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REPRESENTACAO (11541) N° 0600296-02.2026.6.02.0000 (PJe) - Maceié - ALAGOAS

RELATOR: DESEMBARGADOR MAURICIO CESAR BREDA FILHO
REPRESENTANTE: PARTIDO DO MOVIMENTO DEMOCRATICO BRASILEIRO - PMDB -
DIRETORIO

Representante do(a) REPRESENTANTE: IGOR FRANCO PEREIRA DOS SANTOS - AL8139-A
REPRESENTADO: JOAO HENRIQUE HOLANDA CALDAS

DECISAO

1. O Partido do Movimento Democrético Brasileiro em Alagoas (MDB/AL), representado por seu
presidente estadual, ajuizou representacao eleitoral por suposta propaganda antecipada irregular
contra o pré-candidato Jodo Henrique Holanda Caldas (ID 10467563), em razdo de suposta
veiculacdo de propaganda eleitoral irregular antecipada de carater negativo.

2. O representante alega que o representado veiculou, em seu perfil oficial na rede social
Instagram (@jhcdopovo, hospedado sob a URL https://www.instagram.com/reel/DaBsnzNBHNYy/),
um video com montagens satiricas que desborda dos limites da critica politica aceitavel e ofende
a imagem publica de pré-candidatos adversarios.

3. A publicacdo questiona o cumprimento de promessas de campanha relativas a construcdo de
creches no Estado (ID 10467664). A divulgacdo do material foi preservada mediante relatério
técnico de captacao digital (ID 10467666).

4. Sustenta o representante que a postagem utiliza recursos técnicos de edi¢cdo de video como
camera lenta, efeitos de eco, sons de rebobinamento e sobreposicdo de memes conhecidos da
internet para desqualificar a atuacdo publica de adversarios. Afirma que referida producao
audiovisual realiza uma descontextualizacdo severa de manifestacbes passadas de pré-
candidatos.

5. Sob a alegacdo de violacdo as vedacdes sobre criagdo de estados mentais artificiais,
manipulacdo de conteudos audiovisuais e propaganda negativa, 0 representante requereu a
concesséo de tutela de urgéncia, sem a prévia oitiva do representado, para a remoc¢ao imediata
do conteldo e a proibicdo de novas postagens de teor semelhante.

6. O processo foi distribuido por sorteio ao Desembargador Eleitoral Mauricio Cesar Breda Filho,
mas conclusos a este Gabinete para a analise do pedido de liminar em razdo do Plantdo
Judiciario Eleitoral estabelecido por meio da Portaria Presidéncia TRE/AL 175/2026.

7. E o relatdrio no essencial. Passo a decidir sobre o provimento de urgéncia.

8. Presentes as condi¢cOes da acao e 0Ss pressupostos processuais, passo ao exame do pedido de
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tutela provisoria de urgéncia.

9. A liberdade de manifestacdo do pensamento e o direito a critica politica constituem garantias
fundamentais do regime democratico, especialmente no contexto do debate publico acerca da
atuacdo de agentes politicos. Tais direitos, contudo, ndo sdo absolutos e ndo autorizam a
utilizacdo de recursos técnicos destinados a distorcer manifestacées publicas ou a induzir
artificialmente estados emocionais no eleitorado.

10. No caso concreto, 0s elementos constantes dos autos, em especial a gravacao de tela e a
andlise técnica do video impugnado, indicam que a publicacdo extrapola os limites da critica
politica legitima em razdo do emprego de recursos de edigdo capazes de alterar a percepgéo do
conteudo originalmente divulgado.

11. Em uma analise perfunctoéria, propria desta fase processual, verifica-se que trechos de
manifestagdes publicas referentes ao cronograma de construgdo de creches foram recortados e
submetidos a sucessivos efeitos de edicdo, como camera lenta, eco artificial e efeito de
rebobinagem. Tais recursos modificam a forma de apresentacédo das falas, atribuindo-lhes carga
depreciativa diversa daquela existente nas declara¢des originais.

12. Além disso, a publicacéo incorpora imagens e elementos audiovisuais alheios ao contexto das
manifestacbes, como cenas de arbitros de futebol, acompanhadas de locu¢do que sugere a
pratica de artificios, bem como memes amplamente conhecidos nas redes sociais.

13. Embora o emprego isolado desses recursos nao seja ilicito, sua utilizacdo conjunta, associada
a manipulacéo das declarac¢des originais, revela, em principio, a intencdo de ridicularizar a figura
do representante perante o eleitorado.

14. N&o se trata, portanto, de mera divulgacao de informacgdes sobre eventual atraso na execucao
de obras publicas ou de legitimo exercicio do direito de critica.

15. A controvérsia reside na forma pela qual a mensagem foi construida, mediante edicao
destinada a modificar a percepc¢éo do publico acerca das manifestacdes originais.

16. Por oportuno, trago a colacéo a redacgéo do art. 9°-B da Resolucdo TSE n.° 23.610/2019, com
nova redacao dada pela Resolugéo n.° 23.755/2026:

Art. 9°-B A utilizacdo na propaganda eleitoral, em qualquer modalidade, de
contetdo sintético multimidia gerado por meio de inteligéncia artificial ou
tecnologia equivalente para criar, substituir, omitir, mesclar ou alterar a
velocidade ou sobrepor imagens ou sons, impfe ao responsavel pela
propaganda o dever de informar, de modo explicito, destacado e acessivel, que o
conteudo foi fabricado ou manipulado e qual tecnologia foi utilizada.

(grifei)

17. Nesse contexto, tenho que a preocupacao regulatoria trazida pelo dispositivo acima transcrito
nao esa limitada ao chamado deepfake. Ela alcanca qualquer manipulacdo tecnolégica que
comprometa a autenticidade da comunicacédo politica, ainda que ndo haja fabricacdo integral de
um video por meio de IA.

18. A Resolucdo TSE n° 23.610/2019 estabeleceu regras voltadas a transparéncia da propaganda
eleitoral veiculada na internet. O art. 9°-B busca assegurar que o eleitor tenha conhecimento
guando o conteudo divulgado houver sido manipulado por recursos tecnoldgicos, permitindo-lhe
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avaliar a mensagem com clareza e reduzindo o risco de indugdo em erro quanto a autenticidade
do material.

19. O proprio dispositivo abrange o uso de tecnologias capazes de criar, substituir, omitir,
mesclar, sobrepor ou alterar imagens, sons ou a velocidade de sua reproducao. Assim, recursos
tradicionais de edicao audiovisual, como cortes, aceleracdo ou desaceleracdo de falas, insercao
de efeitos sonoros ou sobreposicdo de imagens, também podem atrair a incidéncia da norma
guando alterarem significativamente a percepc¢édo do contetdo originalmente divulgado.

20. Nessas hipoteses, a norma exige que o conteudo seja acompanhado de informagéo clara,
destacada e acessivel acerca da utilizacdo de recursos tecnologicos de manipulagdo. Em juizo de
cognicdo sumaria, ndo ha indicacao de que a publicacdo contenha qualquer aviso dessa
natureza, circunstancia que, em principio, evidencia possivel descumprimento do dever de
transparéncia previsto no art. 9°-B.

21. Assim, a probabilidade do direito decorre, ndo apenas da alegada lesdo a imagem do
representante, mas também da possivel inobservancia do dever de identificacdo da manipulacédo
audiovisual imposto pela regulamentacgao eleitoral.

22. Em andlise preliminar, a auséncia da adverténcia exigida pela norma revela indicios de
irregularidade formal aptos a justificar a atuac&o da Justica Eleitoral, sem prejuizo de reexame da
matéria apos a formacéao do contraditério.

23. Esse entendimento encontra respaldo na jurisprudéncia deste Tribunal Regional Eleitoral, que
reconhece a irregularidade da utilizacdo de montagens e efeitos de edicdo quando empregados
com a finalidade de ridicularizar adverséario politico, extrapolando os limites da critica protegida
pela liberdade de expresséo (RE. n.° 060035866, Acordao, Relator Des. Rodrigo Malta Prata
Lima, Publicacdo no DJE de 05/11/2024).

24. Desse modo, em exame proprio da tutela de urgéncia, vislumbra-se a presenca da
probabilidade do direito, diante dos indicios de que o conteudo impugnado utiliza recursos de
edicdo aptos a desfigurar o sentido das manifestacdes originais e a comprometer a regularidade
do debate politico.

25. Outrossim, o perigo de dano também se mostra presente.

26. O video foi publicado no Instagram, rede social de vasto alcance onde o representado
mantém expressivo canal oficial com publico consolidado (@jhcdopovo), de ampla

difusao, circunstancia que potencializa sua rapida disseminacéo e o alcance de elevado namero
de usuarios em curto espaco de tempo.

27. Além disso, considerando o periodo de pré-campanha, eventual manutencdo da publicacdo
podera produzir efeitos de dificil reversédo sobre a imagem publica do representante, tornando
ineficaz eventual provimento jurisdicional apenas ao final da demanda.

28. Assim, a permanéncia do contetdo durante o curso do processo revela risco concreto de
agravamento do dano alegado, justificando, em tese, a adocdo de medida de urgéncia.

29. Ademais, no contexto da pré-campanha e do processo de consolidacdo de candidaturas, os
prejuizos causados a reputacdo publica de pretenso concorrente ndo se desfazem com a simples
entrega de uma prestacéo jurisdicional tardia.

30. A dilagdo temporal para a prolagdo de sentenca final de mérito esvaziaria por completo o
efeito pratico da tutela de urgéncia, permitindo que a ofensa fizesse efeito de modo definitivo na

Este documento foi gerado pelo usuario 052.*** ***.99 em 28/06/2026 17:46:10

NUmero do documento: 26062817363257600000010239827
https://pje.tre-al.jus.br:443/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=26062817363257600000010239827
Assinado eletronicamente por: ROSMAR ANTONNI RODRIGUES CAVALCANTI DE ALENCAR - 28/06/2026 17:36:32

Num. 10467776 - Pag. 3



mente do eleitorado, em prejuizo manifesto a lisura e & isonomia das Elei¢cdes de 2026.

31. Diante do exposto, presentes o0s requisitos da probabilidade do direito e do perigo de dano
esculpidos no art. 300 do Cdédigo de Processo Civil, defiro o pedido de tutela de urgéncia de
natureza liminar pleiteado pelo representante MDB/AL, e determino as seguintes providéncias:

a) intimar o representado Jodo Henrique Holanda Caldas para que proceda a imediata remocéo
do video publicado no perfil @jhcdopovo, hospedado na URL
https://www.instagram.com/reel/DaBsnzNBHNy/, no prazo improrrogavel de 1 (um) dia a contar
da notificacdo, sob pena de incidéncia de multa diaria no valor de R$ 5.000,00 (cinco mil reais),
limitada ao teto de R$ 50.000,00 (cinquenta mil reais);

b) vedar a redivulgacédo de idéntico contetdo ou reproducdo substancialmente assemelhada em
gualquer outro meio, perfil ou plataforma digital sob controle direto ou indireto do representado,
sob pena de aplicagdo de multa individual no valor de R$ 10.000,00 (dez mil reais) por cada novo
ato de descumprimento verificado;

c) determinar, em caso de eventual inércia ou omissdo do representado quanto ao prazo de
remocdo voluntaria, a expedi¢cdo de oficio urgente a empresa Meta Platforms, Inc. para que, na
gualidade de provedora de aplicacdo, proceda ao bloqueio e a indisponibilizacdo do URL indicado
no prazo de 1 (um) dia a contar do recebimento da ordem judicial;

d) intimar o representado para apresentar defesa no prazo legal, nos termos do art. 96 da Lei n.°
9.504/97 e da Resolucdo TSE n.° 23.608/2019;

e) apés o decurso do prazo, vista dos autos a Procuradoria Regional Eleitoral para que apresente
manifestacdo no feito na qualidade de fiscal da ordem juridica.

Macei6, data da assinatura do sistema.

Desembargador Eleitoral ROSMAR ANTONNI RODRIGUES CAVALCANTI DE ALENCAR
Juiz Auxiliar da Propaganda
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